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motivo i appello (1), Sez. 11, 28 novembre 038, Mondin
ric. Jda sent. della C. d'A. di Milano, rel. Mangini,
concl. diff., Ave. Zapparoli per il vic., Ave. Ungaro per
lr p.civ. (cassa e vinvia ad altva ses. della stessa C.d'A.).

298. — — Proscioglimento per insufficienza di prove
— Esclusione della partecipazione dell'imputato all’azione
criminosa — Fattispecie — Deve pronunciarsi assoluzione
con formula piena. (C. p. ¢., av. 379). Ove — come
nella specie. in tema di esercizio arbitrario delle pro-
prie ragioni, ascritto a pil persone, le quali avrebbero
agite in correita fra loro — la sentenza rispetto a ta-
luni imputati, dopo avere premesso, in base al risul-
tato delle prove, che costoro — i quali ignoravano
auello che si era compiuto dagli altri — non presero
parte alcuna al fatto — che anzi questo cra stato gia
compiuto al loro arrivo sul posto — faccia luogo alla
loro assoluzione per insufficienza di prove incorre in un
evidente errore logico-giuridico, adottando una for-
mula di assoluzione non corrispondente al premesso
accertament., secondo cui detti iimputati avrebbero do-
vuto essere assolti per non aver commesss il fatto loro
ascritto Se: [II, 3 gennaio '939. Rao ed altri vicc. da

sent. del P. di Badolato, vel. Porru, concl. diff. (cassa
senza rine. per non aveve commiesso il fatto).
299. — —— S. di assoluzione per insufficienza di prove

— Semplici dubbii e supposizioni — Non legittimano la
formula di assoluzione semipiena. (C. . . ari. 47¢). Non
hanno valore di prove — delle quali possa essere te-
nuto conto agli effetti dell’assolutoria per insufticienza
di prove -- 1 semplici dubbi e le supposizioni rispon-
denti a uno stato d’animo del giudice, non aventi nesso
logico con l¢ risultanze processuali, ma di natura me-
ramente sugwettiva e arbitraria; e pertanto ¢ nulla la
sentenza che tali dubbi e supposizioni ponga a base
di una assulutoria con formula seinipiena. Sez. [, 28
marzo "g38, Di Mauro ed allyi vice. da sent. della C.
d'Adss. di Sivacusa, rvel. Toesca, concl. conf., ave. Ca-
stellett ¢ lta'ia (cassa senza vinv., quanto al vic. Mar-
zano, per nuou acer preso parvte al fatio].

300. -~ — Danni (Risarcimento dei) — Domanda di li-
quidazione proposta dalla parte civile — Domanda subordi-
nata alternativa di rinvio al giudice civile — Sentenza che
procede alla liquidazione dei danni — Legalita. (C. p. p.,
arl. 48¢;. I.a domanda della parte civile diretta ad ot-
tenere la figuidazione del danno ha per suo presup-
posto 1l riconoscimento che il processo offre gli ele-
nienti necessarii di valutazione rimettendone la deter-
minazione, nei limiti della somma domandata, all’equo
criterio del giudice. Pertanto la parte civile, anche se
abbia chiesto in via subordinata ed alternativa il rin-
vio al giudice civile in caso di difficoltd d’indagine,
non ha ragione di dolersi che il giudice penale abbia
provveduto alla liquidazione in base agli elementi della
causa, anche perche incombe alla parte civile la prova
dei danni in ordine sia all’an debeatur come al quan-
tum, se tale prova non derivi direttamente dall’accer-
tamento del reato o non sia incompatibile con I'esple-
tamento del giudizio penale. I)’altra parte, non la ra-
gione di diticolta pud costituire motivo per non deci-
dere m sede penale, ma esclnsivamente la ragione (i
impossibilita: di cui all’art. 480 C. p. costitnisce un

1) Vedi Cass. 2 marzo 1936, Chiarvesio, Glust. pen., 1936,
TV, col 2120 Vedi anche Cass. § gennaio 1037, Lanari, Id,, 1938,
1V, col. 7o

von ol

13 gennaio 038, Ieradisi, 13, 1), kL, ool gan,

impediniento, non potendo linteresse privato ostacolar
o ritardure | espletamento del giudizio penale. Tale ra-
gione di impossibilita deve ritenersi superata quando
la parte non abbia chiesto di farnire o non abbia for-
nito prove di danni magyiori di quelli assegnatile dallz
equita del giulice Se:. /I, 135 giugno '¢938, Bilirso vic
vel. Pyincipe, concl. conf.,

da sent. del F. di

avy. Cocola.

Roma,
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CORTE D’APPELLO DI ROMA (SEz. ISTRUTTORIA).

1 | 30 Novembre ’938.

2. Pres. Cagpreci Est Dacouvera; POM IEzzr (conct.
conf. — avyv. Apolloni).

Estradizione — Cittadinanza dell’estradando — Figlio di apo-
lide e di madre italiana per nascita — Condizioni per
I'acquisto della cittadinanza italiana — Prestazione di ef-
fettivo servizio militare {C. p., art. 13; Legge sulla
cittadinanza 6 giugno 1912 n. 553, art 3).

Estradizione — Fatto preveduto come reato dalla legge ita-
liana e dalla legze straniera — Elusione di un provvedi-.
mento del giudice circa 'affidamento dei minori — Legge
italiana e legge egiziana — Provvedimento dato da tri.
bunale rabbinico sedente in Egitto — Querela della per.
sona offesa — Relativa manifestazione di volonta — Fu:.
tispecie 1C. p., art. 13 e 338: C, p. p., art. 3 ¢ 66—,
C. p. egiz, art. 292,

A) Lo strawiero, figiio di apolide e di madre ciltadina
italianya per nascua, pud  acquistare la cittadinan:a
taliana prestandao sevvizio ilitare mel regno, ma o
necessario [l'egettivo adempimento dell’obblige del seviis
zto nulitave, non basta il semplice arvuolament, «
meno che egit mon sia stalo esonerato dal seyvizio per
condizinni fiscche o per alive cause indipendenti daila
sua volontd (1;

B) Se la richiesia di estra-lizione viguardi un vealo pii-
seguibile a querela di parte, deve ritenersi esisiente la
querela se la persona offesa abbia fatto vichiesta di in-
vocare l'autoritd competente per Uarvesto del colpevole.

C) At fiud della estradizione dece vite nersi preveduto come
reato sia dalla legge italiana (C. p., art. 388), sia dalla
legge egiziana lart. 292 C p.), la elusione di un prov-
vedimento del gindice che in caso di divorzio afpida 1l
glio wminore al uno dei coningi,

Non pud essere escluso il presupposto di ua prii-
vedimento del giudice mel proviedimento emanaty
Egitto da  un tribunale yabbinico sul divorzio e sii~
Phadanah della prole fra un ebreo convertito e la mwo-
glie ebrea assuggelratisi d’accovdo alla giuvisdizione di
detto tribunale: mé & consentito in sede di provvedi-
mento per estradizione discutere sul wmerito del proi-
vedimento e sui motivi del divorzio (2).

(1) Vedi: Durgwy, Co-
vieLLo, Manuale di duritro civile dtalivio, Parte generale, pag. 17

Della ciltadinanza, pag. o6 <cgp.; N.

(2) Sulla origine e sull'crdinamento delle comuniti religiose :t
Egitto e relativa giwisdiziene in tewma di diritto di famigh.
vedi: 5. MESSINA, Trastd de droit civid egyptien mixie, Vol 111,
n. Or4.

Sul dei poteri della Sezione istrutteria uel deliberare
sulla richiesta di estradizione, vedi; Cass, 20 maggio 1936, Ma-

limiti

novrati, Geusl. pen, 1436, IV, coll 554, con nota.

/

A

v



LAHUSTIZIN PENNLLE

Fatto. 11 Teibunale rabbinmco di Vessatdrin Jlgitto,
con osentenza T novembre 1936, autorizzando Vitah
sara a vivere separata dal marito Messeca Marcello e
pronuiziando il divorzio der prederti coniugi qualora
nel termine di tre mesi non si fossero rviconcihati, atli-
dava atla Vitali 1l figlio Gino e concedeva  al padre 1l
dinitto di vederlo una volta ogni settimana, La sera del
2 giugno 537 la Vitali denunziava che il bambino non
e era stato riconusegnato dopo la consueta visita setti-
manale ; e, poichi dalla compiuta istruttoria penale ri-
suitava che il Messeca era partito per I'ltala, por-
tando con sé il tiglio Gino, veaiva emesso mandato di
cattura contro il Messeca, colpevole del delitto preve-
duto dall’art. 292 C. p. egiziano, che punisce col car-
cere per un tempo non superiore a un anno, o con
Vammenda non cccedente lire egiziane 30, il padre o
la madre, 'avo o I'ava. che non presenta il figlio. o
il nipote, alla persona che ha il diritto di reclamarlo
in forza di wna pronunzia siudiziale sull’«hadanah»
Jarde Jdes enfants - patria potestd), o che, sia pure senza
rade o violenza, lo porti via o lo faccia portar via a
.uloro che, in forza di una pronunzia giudiziale, hanno
it fliritto Jdi «hadunah » (f. 25). :

sulla richiesta di estradizione del Governo Egiziano,
oil a seguito di disposizioni impartite dal Ministero di
Grazia e Giustizia, il Proc. Gen. presso la Corie i
Appello di Roma ordinava l'arresto provvisorio del
c:ttadine egiziano Messeca Marcello, il quale — tratto
i arresto in Roma --- dichiarava chiamarsi Messeca
Marcetio d1 Benedetto e di Francis Rosa, nato in Ales-
senndrio A'LEgitro il 25 ottobre 1gr1. Al Messeca veniva
indi notificato Vordine di cattura emesso dal Proc.

Re 41 Roma, su richiesta del Proc. Gen., per il de-

Lirto rubricato,
1 s1u0l interrogatorl 1l Messeca assumeva di avere
acguistata la cittadinanza itaiiana, confessava di avere
portato con sé il figlio volendo sottrarlo all’influeniza
Jetl’ambiente ebraico e farne nun buon cittadino catto-
lico @ italiano /f. 37), ¢ impuenava la validitd del vin-
colo matrimoniale  contratto con la Vitali, nonché a
validita della sentenza di divorziv, in quanto il Tri-
bunale rubbinico aveva statuito sui rapporti matri-
moniali fra un cristianc e una ebrea.

Trasmessi gli atti alla Sezione [struttoria, il Prac.
Gen., autorizzato da S. E. il Ministro di Grazia e Giu-
stizia if. 74), ordinava che il Messeca fosse provvisoria-
mente scarcerato e successivamente, presentava le sue
requisitorie concludendo che la estradlizione si poteva
concedere.

Diritto.

1

A) la difesa dell’estradando, per dimostrare che il
Messeca & divenuto cittadino italiano, a termini del-
l'art. 3 n. 1, ult. comma, legge 6 giugno 1912 n. 553,
perche figlio di cittadina italiana per nascita e per
avere prestato servizio militare nel Regno, produsse
un estratto del «Registro dei Nazionaliv, aperto presso
il R. Consolato d'Italia in Alesandria d’Egitto (f. 48),
dal quale risulta che l’avo materno Fraucis Isacco,
nato a Salonicco e domiciliato a Livorno, fu iscritto
in que! Kegistro sotto la data del 1z marzo 1869, al
n. 236, in base a passaporto rilasciato allo stesso Uf-
ficio «in seguito ad altro scaduto il 2 febbraio 1865,
= che sotto 1o stesso numero furono iscritti la moglie
del T'rancis e la figlia decenne Rosa nata in Alessan-
dria d'ligitto.

Il passaporto &, indubbiamente, 'atto autentico me-
glio adatto a far fede in terra straniera della citradi-
nanza delle persone che ne :ono munite, e la imma-
tricolazione dei nazicnali presso i consolati (facoltativa
dopo il 1866} previene, ai fini della protezione consu-
lare, qualsiasi incertezza sulla conservazione della na-
zionalith degli iseritti e delle persone di loro famiglia,
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Fche feve cssere preventivamente aceerratiu o hase ai
docnmesnti esibitt dal richiedente. Senonche f Messeca
nun i prestato servizio militare, condizone mdispen-
satile ailinch® uel tigho stranicro pos-a pvivere il le-
game delda madre con lo Stato al quale essa appartenne,

Sarehbe iniquo privare lo straniero, a i cui madre
sia stata cittadina per nascita, del dinitto di divenire
cittashino italiano per effetto dellart. 3 citato, qualora
I'\uzoritd Militare lo abbia esonerato Jal servizio  per
cond:zioni fisiche o per altre canse indipendenti dalla
volonta dell’obbligato (Decxt, Covierro), ma, fuort di
quest vasi, la volontd dello straniero M far parte delle
Stato Italiano pud manifestarsi efficacemente soltante
con letfettivo adempimento del pid alts ‘lovere civico,
e, fino a tanto che lo straniero accolto - per il suo
vincolo di sangue — nelle fle dell’Esercito non abbia
soddistatto agli obblighi di leva al pari dei cittadini, non
51 verifica la  Jduplice condizione Jeliart, 3 e non si
puo ritenere acquisita la cittadinanza. [1 Messeca, nato

in i.tto da padre — per quanto gli consta -— apolide
{f. = verro) e da madre vata anch’essa in bhuitto (£ 48,

50 relro), fu acgiunto alla classe 1y1; guale iseritto di
leva el Comune di Livorno. classe 1y11, tu precettato
e visitato nel marzo 1933, e, arruolat, con terma or-
dinaria, fu inviato il 23 marzo 1933 0 congeda illimi-
tato urovvisorio (f. 43, v, 2,0 Allawtn deil’arreste,
per sia dichiarazione, era «in attesa di ~ssere chiamato
a prestare servizio» (f. 6), « poiche, invocando art. 3,
lo stesso Messeca riconosce di non esser per altro titolo
cittadino italiano, e non spssiste alcun <iricto quesito,

é inapplicalile l'ult. comma dell’art. 13 €. g

Bi \ giudizio della difesa, mancherebhe, poi,
rela ella Vitali, condizione di punihilitic del
preveduto dall’art. 33% U po; ma la questione se nel
sistema della legge assurga a entitd Ji reato un fatto
non punibile & assorbita dal coateniato della istanza
presertata il 5 giugno 1937 dalla parie aj P M. in
Alessandria. In quel giorno la Vitali, iuterrogata: « Quel
est 1'object de votre plaiute ?», rispose: < .. J'al donc
deposs cette plainte pour aviser Pantorité competente
a Brinlisi. .. en vue d'arreter le sicur JMoreel er de
me rendre won enfart » (£ 1), Erezciiest la volonta
della Vitali di dar querela e di invocare la tutela pe-
nale, provocando innanzi tutto misure restrittive deila
liberta personale del reo; n@ il fine dichiarato di otte-
nere la riconsegna del bambino cra incompatibile con
la voionta di far punire il Messeca. I.'appropriata quali-
ficazivne data dalla Vitali alla sua istarza {«plainte » 2=
querela) costituisce, pertanto, inzieme wila vatura dei
provvedimenti richiesti, I'atto (lispositrvo del procedi-
mento penale rimesso alla volonta privata.

Jre-

elitto

la
d

C) La difesa sostiene, inoltre, chie Uappartenenza del
Messeca alla religione catvolica a séguito «ella conver-
sione avvenuta effettivamente n=l 1930 (f. 45, rendeva
improcedibile davanti al Tribunale rabpiinico 1'azione
proposta dalla Vitali per ottenere il divorzio, e quindi
non sussisterebbe il presupposto del reato per difetto
assoluto di giurisdizione nell’organo che esamind il
provvedimento relativo al minore Gino Messeca.

Premesso che nella circoscrizione di cia<cun Rabbi-
nato gli ebrei residenti in Fgitto sono costituiti in Co-
munita investite — al pari dialtre Comunita religiose —
anche di funzioni giurisdizionali nella sfera dello statuto
personale dei loro membri, risuita dazli atti che 1l
Messeca, nonostante il battesimo ricevuto, contrasse
matrimonio col rito ebraico (f. 36 retro., si assoguettod
alla giurisdizione speciale ed eccezionale del Tribunale
rabbinico di Alessandria, adito dalla moglie. e, com-
parso di persona, ammise i fatti addebizatigli dalla Vi-
tali in base ai principi della legge wosaica, «fow! en
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niant — come si legue nella sentenza — s'etre con-
verti au christianisme »,

Indipendentemente dalle guestioni alle quali da luogo
la conversione e la riconversione, e che in Egitto non
sono deferite al giudice dello statuto personale (Mes-
s1xa, Trattaly di dir. civ. egiziano misto, vol. 111, n. 6145,
¢ chiarn che in questa sede, dovendosi esaminare soi-
tanto se risuitano dagli atti e documenti comumnicatj
« sufiicienti indizi. di reitd, la sentenza del Tribunale
rabbinico — alla quale doveva essere data esecuzione
in Egitto, luogo in cui il reato fu consvmato — deve
essere riguardata nella sua formale ed obbiettiva esi-
stenza ; che le parti interessate, d’accordo, sottomisero
la controversia @ un giudice investito di funzioni giuri-
sdizionali in miateriz di divorzio ¢ di «hadanah, ; che la
pronunzia sul merito esaurisce I'azione e preclude 'esame
della assoluta improponibilitd di essa; che la garanzia
giurisdizionale per {'estradizione e il giudizio di deliva-
zione delle sentenze dei gludici stranieri sono istituti
profondamente diversi {ra 1 quali non corre alcuna
aralogia e per la 17t rispettiva finalita e per i principl
che 1 reggono, Oenl alira valutazione, di carattere no-
litico o confessiovnai~, in ordiue ai reati catalogati nelie
convenzioni per estradizione, al denunziato atteggia-
mento persecuntorio della Comunitd verso il Messeca ed
ai motivi ae! divorzio  dei coniugi Messeca-Vitali non
& codmpito della Sezione Istruttoria, e nepypure una pi
arnpia indagine delle circostanze soggettive agli effetti
della leege penale. Allo stato degli atti, risultano sufa-
cienti indizi di reitd dalle assunte testimonianze, che
chiariscone i sotterfugl mediante i quali il Messeca <o
Messika) rinsei a eludere Uesecuzione del provvedimento
dato da un giudice ofvile, e daila confessata sottraziove
de! bambing, portandolo in Italia e affidandolo a terzi
(f. 7 retro).

Ricorrone pertanto, m difetto i convenzione fra i'Tta-
la ¢ I'Egitws e condizionl stabilite dall’art. 13 €. p..
coordinato ailart. £47 O p. p., e la deliberazionc della
Sezione Istruttoria non pud non essere favorevole alla
richiesta i estradizinne del Messeca,

P. g m Ja Corte [Sezrvine istruttoria) decide dJdove
concedere 1es wne el cittadine egiziano Messeca

B

GIURISPRUDENZA DEL TRIBUNALE SUPREMO MILITARE
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MASSIMARIO

1. Competeniza -~ Reati connessi — Competenza dei tri-
bunali militari per gli ¢siranei alla milizia -- Unificazione
della giurisdiziene militare E definitiva. (. p. fer Des..
art. A ari. Jfuj. la competenza per
connessice costituisie une vera e propria maodifica-
zione di competenzs - unde nei casi di connessione fra
precedimenti di competenza  dell’autoritd  gindiziaris
ordinarin ¢ procedimenti di competenza dei Tribuvall
militari *1 attna -~ mediaete la umficazione et pro-
cedimentt -— anche la aniheazione della vinrisdicione,
la detimtiva s delliv  giuri~sdizione spe-
ciale, operante i i proprie forme ¢ car pro
Prioorgani i<t gonali

Ouindi. dal momesso detta nnificazione ¢ dell incar-
dinamento der proce fnoent presso it gindice mihitae,
guesto csercita 3 projain potere ¢ omantiene  da
pri cotnpetenya tino ol vompleto esaurnmento &
dicio e wtiraverse ittty propri granh e giunisdizione,
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giacche wbi semel {nceptum judicium, ibi el finem ac-
cipere debel.

Tale situazione giuridica non muta quando, in sé-
guito a ricorso, il giudizio debba rinnovarsi solo in parte
e soltanto nei confronti della persona  estranea alla
milizia.

Invern, il giudizio di rinvio & semplicemente un giu-
dizio complementare, e, pi propriamente, una fase del
giudizio che, attraverso i vari gradi della giurisdizione
prorogata, si sviluppa e si esaurisce sempre in sede
propria ¢ senza mai perdere il proprio organico caiat-
tere unitario. 21 giugno ‘538, Zandomeni vic. da senl.
del T. wil. di Torine, rel. Bitetti, concl. conf.

2. Dibattimento — Testimoni — Giuramento — Man-
cata Tegistrazione a verbale — Nullite. (C. p. per les,
arl. 4568). La mancata registrazione in verbale del gin-
rainento  prestato dal testimoni esaminati al dibatti-
menta wnstituisce nullitd. 26 Tuplie 938, Terrancva ed

altvi vice. da sent, del T, sl delin Libia, vel. Bitclii,
conel, conf
3. — —- Testimene trasferitosi nei territori de!l’Tmpero —-

Lettura della dichiarazione scritta — Legalita. ((. p. £er (es.,
art. 46g). Deve considerarsi assenl= dal Regno il testi-
mone che siasi trasferito nel territorie dell’ impero.

Bene, pertante, pud essere ordinars, al dibatfimenio,
la lettura delia deposizione resa dal detto testimorc
periodo istruttorio. 8 febbraio 438, Cipolle ed  colir
rice, da semt. del T, wid. di Rowwa, rel. Lo Swido
concl, conf.

4. Giudice (Costituzione del) -— Ordinamento della giu-
stizia in Libia —— Sorteggio dei yiudici - Focolld  attri-
buita 2l comandante delle troppe -— Foé esercitavia $ co-

mandante interivale, (/0. D. 5 wmaggis 0206 w0 504, G S
{.a disposizione dell’art. 8 del R D, 7 maggio 5036
n. 1304 — sull'ordinamento della ginstizia mibitare i
Libia ---, che, neilo stalilire la provedara di sorteg
dei giudict. ne aftida UVincarico sl comandaute  dejle
truppe, ron ha la portata di  designazione persomie
mz ha esclusivo  riferimento alla funzione in atie
Legaimente, pertantn, esegue il sortegpie Vufhiciue
che interinalmente sostitnisce 1l titolare nel comands
delle truppe. Sent, cit. al nuwm. 2 d:l

JASE

5 — — Tribunale di cui abbia fatte partc, come can-
celliere, un ufficiale non appartenente al ruclo organico dei
cancellieri giudiziari militari -— Nullita. (C. 5. per [I're,
art. 293 € secy. . RoOD 1g ottobre "g23 m. 231G, ani
2, 3., RoD. 30 novembye g36 n. 2334, art. 1, 2 R0
27 ottebre 'g37 m. 2rg2, art. 1), Non e legalments co
stitnito il Tribunale di cuiabbia fareo parte. come can
celliere —  successivameute  «l 31 dicembre 1937 -
un ufficiale non appartenente al ruvlo arganicodei can-
cellieri giudiziari milirari. 72 lughio 438 Melilii ed o
i rice. da sent. del T, il Jdi Trieste, yel. Butetts, coiiei.
conf. (cassa e yine. al T il di Verona),

6. Ricorso per nullita — Estraneo alla milizia condan-
nato da tribunale militare — Ricorso -— Mancata costi-
tuzione in carcere -~ Inammissibilita del ricorso. (' -
por Ues. ard. 5355, Nei confronti dexl c~tranei
milizia, giudicati Jdar Tribunali milbari — anche se por
reati comuni ——, le norme di procedara applicabidi sono
quelle del diritto {formale militare,

Dal che consegue che —— a  termun dell art, 535 .
pooper Teso - dove dichiararst inammussibile if ricor-o
proposto, avverso sentenza di condanna Jdboun triba-
nmale mihtare, da persona estranca alla mitizia «he
Sasy costituita 1 carcere ner cingue grorni dadba steosn
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