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Con siffatta interpretazione della legge questa Corte Suprema non si discosta dalle
sue decisioni precedenti (n. 1683 del 16 giugno 1942, Banca Bertoli c. Saciety Caffe Mar-
gherita, e 1718 del 20 dicembre 1947, Ministero LL. PP. c. Cruciani) che non ha mornivo
di variare pur di fronte alla acutezza degli argomenti addotti in contrario. (OQmissts).

Per questi motivi, rigetta, ecc.

-

Seziont Unite civili; sentenza 12 agosto 194g, n. 22g7; pres. Ferrara, est, Messina, P. M.
Eula (concl. conf); Fubini (avv. Segnij ¢ Ministero Interno (avv. Stato Malmmmco)

Israeliti. — Leggi razziali. — Revoca di diseriminazione, — ﬂleglt‘nmxta. — Azione diretta
all’accertamento. — Estinzione (Jd. lgsl. lgi. 12 aprile 1945, n. 222

Per effetto dell’abrogazione delle leggi razziali dev’essere dichiarara estinta, per mancanza
d'interesse ad agire, l'azione dell’tsraelita diretta a fare accerture Crilegittimind dell'atto di
revoce dellua diseriminazione. )

La Corte, ecc. — (Omissis).
\Jm con decisione 7 agosto 1a45, n. 713, queste Sezioni Unite hanno rilevato che I3
ne dell’art. 11 del decrelo legge n. 222 del 1945 trascende 1 limiti, 1a materia e
Je 1mnlm del decreto in cui € inserita ¢ va interpretata ed applicata come enunciativa di
un principio di ordine geverale e non spectfico per 1 processi cuti essa si riferisce.

~ Daliro canto, per stabilire se la niateria del contendere sta venuta a cessare in un detes-
MINato €aso concreto, occarre avere riguardo al tema della lite quale si prospettava i sede
di mierito (v, sent. 0. 203, Jdel 1948).

Nella presente controversia tale tema era Vaccertamento incidentale (se ta discrimi-
naziotle Importasse un particolare status personue), quale mezzo a fine per 'annuflamento
del provvediniento amministrativo di revoca,

Or su tale peritum la materia del contendere € evidentemente venuta meno, poichg,
col rispettivo art. 1 dei decreti legge 20 gennaio n. 25 e 26 (quest’ultimo pubblicato col
d. L. Igt. 5 ottobre 1944, n. 252) e rispettive norme complementar: (1. 1. {gt. 1g cttobre 1944,
n. 306, e 12 apriie 1945, n. 229) ¢ stata completamente travolta tuta la legislazione razziale
ed 1 cittadini Ji razza ebraica sono stati reintegrati nel pieno godimento dei dirii cjv Alt, po-
litiei ¢ patrimoniali «ugualia quellidi tuttd glt altri eittading dei quali hanno eguali doveri -

Quundi 1) pmvvednnemo di revoca ddla discriminazione (1l cul anuullamenm, <
ripete, costituiva il petitum del giudizio promosse dal Fubini in sede amminv's[ra'iva) e
rimasio annullato di pienc diritto e perd ¢ venuto anche nleno l'interesse, pur semiplice-
niente morale, del Fubini deila decisiene nella quuzmne incidentale.

N¢ vale obiettare, come fa il ricorrente Fubini, chie il detto giudizio costituiva la pre-
messa dellvltertore domanda di risarcimiento del danne dui\'nm‘li dalla revoca della
\hsuunmrmnu, poiche anche sotto questo aspetto, ¢ Jur venuto meno Pteresse ad
agire essendo venuto meno anche 1l presupposto di tale mtuu\, vale a dire eststenza
della norma Lomuta di legpe che gli riconoscesse 1l diritto al risarcimento,

In vero, dai due decreti su ricordati (20 gennaiv 1944, n. 26 ¢ 12 aprile 1045, n. 222
chiaramente risulta che, in seguito all’abrogazione del sistema razziale, & sopravvissuto
solo il Jiritto alle restituzioni (retrocessione det beni immobili e delle aziende, revoca delle
donazion:, annullamento di atti di trasferimento di immobili, mobili e titolt azionari, etc.)
e non gia il diritto al risarcimento dei danny, clie eventualmente fossero derivati dai prov-
vedimenti legislativi o amministrativi, 1in materia razziale,

>

Sezioni Unite civili; sentenza 18 ottobre 1949, n. 2466; pres. Pellegrini, est. Pasquera,
P, M. Eula (concl. conf.); Abatelli c. Mmistero Trasporti.

Impiegati statali. — Responsabilita dello Stato per infortuni. - Causa o occasione di ser-
vizio. — Esclusione di trattamento di quiescenza. - Improponibilita dell’azione di
responsabilita (r, d. 1. 8 febbraio 1535, n. 313).

L'azjone di risarcimento per 1 danni subiti da un dipemdente dello Stato per infortunio
vertficatost per causia o in occastone del servizio ¢ improponthile anche se la legge non riconosea il
diritro od aeun trastamento di giuescenza (neila specie, trattandosi di unpieguto avrentiZiv).
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