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GONSIBLID DU BTATO.

Sezione V ; decisione 22 novembre 1940 ; Preas. f. ed eat.
Dr SimoNE; Mocenigo (Avv. STEccHINA) o. Prefetto
di Trieate.

Sceqgretario comunale — Provvedimenti diseiplinarf —
Carntters non definitive — Ricorso gerarchico — Am-
missibilita (L. com. e prov., testo unico 3 marzo 1934
n. 383, art. 5 e 209).

1 provvedimenti prefettizi che infliggono punizioni discipli-
nari al segretario comunale non hanno caratlere defini-
livo e sono pertanto impugnabili in via gerarchica se-
condo il principio generale di cui all’art. 5 della legge
com. e prov. (1) .

{.a Sezione ecc. (Omissis) — Il ricorso & manifesta-
mente inammissibile, in quanto il decreto prefettizio im-
pugnato non & provvedimento definitivo suscettibile di
ricorso diretto a questo Consiglio di Stato in sede giuris-
dizionale, ma provvedimento passibile di ricorso gerar-
chico al Ministero dell'Interno, a mente del generale
principio fissato dall’art. 5 della logge comunale e pro-
vinciale n. 383 del 1934. In tale senso & costante la giu-
risprudenza del Congiglio di Stato cosi in sede consultiva
come in sede giurisdizionale (confronta parere Adunanza
generale 21 settembre 1935 ; decisioni Sezione V n. 1396
del 17 novembre 1937 e n. 284 del 4 aprile 1839).

A torto il ricorrente ai richiama all’art. 74 delle norme
integrative ed esecutive del regio decreto-legge 17 ago-
sto 1928, n. 1853, approvate con regio decreto 21 marzo
1429, n. 371, il quale dichiarava definitivi i provvedi-
menti che irrogavano la censura e la riduzione dello sti-
pendio ed impugnabili con ricorso gerarchico i provvedi-
menti che applicavano punizioni pin gravi. Come si & in
pit occasioni notato (confronta decisioni sopra ricordate)
ed oggi si ripete, la norma dell’art. 74 invocato non pud
considerarsi ancora in vigore, perchd non & stata ripro-
dotta nel testo unico della legge comunale e provinciale
del 19314, che ha regolato ex novo tutta la materia, ed
cssendo in contrasto & incowmpatibile col principio gene-
rale, di cui all'art. 5, dal testo unico fissato.

Non &, poi, il caso di ammettere la scusability del-

I'errore e far lnogo alla riammissione in termini, attesa la
ormaj lunga e consolidata applicazione della legge comu-
nale e provinciale del 1934, che non ha dato luogo su
questo punto ad alcuna incertezza od oscillazione dottri-
nale o giurisprudenziale. (Omissis)

Per queati motivi, ecc.

CONSIBLIO DI STATO.

Sezione V ; decisione 27 settembre 1940 ; Pres. FAGloLARI
P., Est. Savint Niccr; Dalbon (Avv. DE BERTOLINT,
Servaaar) ¢. Comune di Vigo Rendena e Aprile.

Impiegato governativo — Impiegato pubblico — Con-
corse — Limite di etd -—— Deroga eecezionale a fa-
vore degli avventizi — Requisiti (R. decreto-legge 23

marzo 1933 n. 227, sui limiti di etd per I'ammissione
agli impieghi, art. 3; R. decreto-legge 1 giugno 1933
n. 641, sul’ammissione agli impieghi presso gli enti
locali ecc., art. 3).

La disposizione eccezionale che, per il primo concorso ban-
dito dopo la sua entrala in vigore, esenta dal limile di
eld per lammissione agli impieghi statali coloro che alla

(1) V. da ultimo in senso conforme V'altra decisione dello
stesso Collegio (richiamata pure nel testo), 4 aprile 1939, Foro
il., 1939, TII, 263. V. altresl, nella nota relativa, i rilievi circa
Pabrogazione delle norme del regio decreto 21 marzo 1929 n. 371
ad opera del sopravvenuto nuovo testo unico della legge com.
8 provinciale,

IL FORO ITALIANO -— Anno LXVI — Parte III-2.

data del bando si troveno ad avere presiato due anni
di effetiivo servizio civile non di ruolo (disposizions
estesa agli enii locali dal regio decreto-legge 1° giugno
1933 n. 641) 8 applicabils anche al casoin cui il posto
occupato a tilolo provvisorio non sia compreso nel ruolo
organico dell’ente. (1)

La Sezione, ece. (Omissis) — Considerato che & da at-

tendere allo spirito delle disposizioni dell’art. 3, ultimo
comma, del regio decreto-legge 23 marzo 1933, n. 227,
sulle quali riposa la soluzione della controversia. Quel
comma, col disporre che in una sola occasione, e, ciod,
nel primo concoreo indetto dopo la entrata in vigore di
quel decreto, non avrebbe dovuto applicarsi alcun limite
di etd nei riguardi degli asplranti, in possesso di totti gli
altri requisiti, che alla data del bando prestassero effet-
tivo servizio di impiego civile,da almeno due anni, quali
dipendenti, non di ruolo, con qualunque denominazions,
volle evidentemente dar modo, in sede transitoria, di
agevolare la zistemazione di quei dipendenti fluttuanti,
extra ruolo, che, sotto diverse denominazioni, esistono
frequentemente nell’Ambito delle varie Amministrazioni,
con rapporti di fatto. Estese queste provvidenze, emesse
per le amministrazioni statali, ai dipendenti delle ammi-
nistrazioni locali e parastatali con regio decreto-legge 1°
giugno 1933, n. 641, art. 3, in confronto di esse avrebbe
dovuto giudicarsi la posizione del Dalbon, il quale, es-
sendo nato I'8 luglio 1887, alla data del bando (1° aprile
1939) aveva oltrepassato i 51 anni e 8 mesi. Non & cou-
testato che il concorso per messo guardia cui egli parte-
cipava fosse il primo indetto dal Comune di Vigo Ren-
dena dopo il regio decreto-legge n. 641, e parimenti non
& contestato che egli fosse in possesso di ogni altro re-
quisito. E ineccepibilmente provato dagli atti che egli era
dipendente di quell’aggregato comunale fin dalla delibe-
razione 5 giugno 1921. La Commissione giudicatrice, tut-
tavia, lo escluse dal concorso, perché il posto che occu-
pava fu compreso nel ruolo organico del Comupe solo nel
1938 : sarebbe mancato, quindi, il biennio di servizio va-
lutabile. & da osservare in contrario che la legge non
prescrive che il posto sia previsto in organico; anzi, col
dire eapressamente « non di ruolos, ha voluto evidente-
mente intendere tale qualifica sia in senso subiettivo, sia
in senso oggettivo, come 8i evince da altre argomenta-
zioni €oncorrenti, quali, fra le altre, 'uso della denomina-
zione larga di « dipendenti», che comprende anche situa-

zioni di fatto, sullo sfondo di una disposizione ispirata a’

larghi criteri di sanatoria in via di transizione. (Omissis)
Per questi motivi, ecc.

CONSIBLID I STATO.

Sezione IV ; decisiope 81 luglio 1940; Pres, Rocco P.,
Est. StracUsa ; Jona (Avv. Jona) o, Ministero della
guerra (Avv. dello Stato).

Israeliti Militare — Ufflciali dell’esercito — Ufticiali
di complemente — Collocaimento in congedo asso-
lute — Israeliti diseriminati — Applicabilita (R. de-

creto-legge 17 novembre 1938, n. 1728, per la difesa
della razza, art. 10 e 14 ; R. decreto-legge 22 dicem-
bre 1933 n. 2111 sul collocamento in congedo asso-
luto del personale militare delle forze armate, art. 5).

Leggye — Precedente dichiarnzione dei Gran Consiglio
del Fascismmo — Norme di legge contrastanti — Ir-
rilevanza ({.. 9 dicembre 1928 n. 2693, sull'ordina-
mento e attribuzioni del Gran Consiglio del Fascismo,
art. 12). )

(1) Per un altro e forse pita ampio criterio di larghezza nella
valutazione della posizione degli « avventizis, & proposito della
eccezionale dispensa dal limite di etA (trattandosi, nella specle,
di un avventizio assunto in modo ¢« non perfettamente regolare »)
cfr. V Sezione, 28 ottobre 1838; Foro il., 1989, III, 62 con Qs-
servazione di C. M. [.

.
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Legye — Legge costliluzionale — Caratterl — Fattispe-
cle (L. 9 dicembre 1928, n. 2693, sull’ordinamento e
attribuzioni del Gran Consiglio del Fascismo, art. 12;
R. d. 24 settembre 1931, n. 1258, sulla pubblicazione
e promulgazione delle leggi, art. 2)..

Gli ufficiali di complemento di razza ebraica, ancorchd ab-
biano ottenuto la «discriminaziones as sensi dell’art, 14
del regio decreto-legge 17 movembre 1938 n. 1728, non
possono prestare servizio mililare e debbono pertanio es-
sere collocali in congedo assolulo, as sensi dellart. &
del regio decreto-legge 22 dicembre 1938 n. 2111.(1)
dichiarazioni del Gran Consiglio del Fascismo vanno
considerale eome affermazioni di principio provenienii
dal pit allo consesso costiluzionale, invocabili nei casi
dubbi, ma non quando esistano in maleria espresse nor-
me di dirillo posilivo, le -quali pertanio debbono senz’al-
tro venire applicale. (2)

Non pud considerarsi norma costiluzionale un testo che non
abbia i caralleri formali della legge (nella specie: de-
creto-legge) e non sia stato promulgato con la formula
prescritta dall'arl. 2 del regio decreto 24 sellembre 1931
n. 12566, contenenle la menzione dell'intervenulo parere
del Gran Consiglio del Fascismo, anche se, in fatlo, tale
parere sia slalo espresso. (3)

L

o

(1-3) Non ci risultano precedenti.

La questione era nata da cidé: che mentre per il combinato
disposto degli art. 10 e 14 del regio decreto-legge 17 novemhre
"1938 n. 1728 sl cittadini italiani di rarza ebraica, che abbiano
ottenuto la « discriminazione » (art. 14), non si applicano le inca-
pacitd elencate nell'art. 10 (e, tra queste, quella di cui alla let-
tera a: « prestare servizio militare in pace e in guerras), il suc-
cessivo regio decreto-legge 22 dicembre 1838, n. 2111, concernente
il collocamento In congedo assoluto del personale militare delle
forze armate di razza ebraica, applica a tutto il personale stesso
il collpeamento in congedo assoluto, senza eccettuarne { « discri-
mlnati»; e cost deroga alle norme del citato decreto-legge
n. 1728.

Nella specie era avvenuto, a quanto sembra, che il ricorrente,
ufficiale di complemento, aveva ottenuto la « discriminazione s,
che gli era stata comunicata cob una formula che dichiarava non
essere & lui applicabile il dlsposto dell’art. 10 (e cosl anche della
lettara a, concernente il servizio militare) del decreto-legge nu-
mero 1728 cit. ; probabilmente perché cié era avvenuto prima
dell’entrata in vigore del successivo decreto-legge n. 2I11. In
forza del quale egll era stato poi collocato in congedo assoluto.
D1 qui le questiont sollevate col ricorso.

Che le dichiarazloni del Gran Consiglio del Fasclsmo, mal-
grado 'alta autoritd costituzionale di questo coneesso, non co-
atituiscano limite alla validita delle leggi, eventualmente da esse
discordanti, pu¢ dedursi, oltre che dalle consziderazioni di ordine
generale accennate sul testo, dal rilievo che il Gran Consiglio &
chiamato dalla legge (art. 12, legge § dicembre 1028 n. 2683) a
dare un « parere» che, come & pacifico (v, per tutti RANEI.LKTTI,
Istituzioni di dir. pubbl., 6° ediz., Padova, 1037, pag. 232), &
obbligatorio, ma non vincolanie.

Pit delicato appare 'altro punto, nel qusle implicitamente
8i tocca della delimitazione delle « leggi costituzionali», su di
che non & pieno accordo nella nostra dottrina, ritenendosi da
una parle, sulla scoria anche dei lavori preparatori, che I'andi-
zione del parere del Gran Consiglio sia obbligatoria solo nel sette
casl Indicati espressamente nell’art. 12 (RANELLETTI, cit., pag. 232
e nota 1), dall’altra invece che la menzione di «tutte le que-
stionl aventi carattere costituzionale» che, nell'art. 12 precede
quella enunciazione, induca a ritenere che per ogni legge costitu-
zlonale occorra quel parere (v. JEMOLO, La legge sul Gran Con-
eiglio ece., in Studi in onore di Ranellelli, Padava, 1931, 1I,
pag. 88 e citazloni ivi). La decisione annotata non ha toccato
di questo punto e neanche dl quello dell’'ammissibilitA del sinda-
cato giurisdlzionale sulla validitd delle leggi, In dipendenza del
requlslto prescritto dal cltato art. 12 (su di che v. Jemoro, eit.
e le ample conslderazioni di ordine generale dl Esposito, La va-
lidita delle leggi, Padova, 1834). 8l & invece fermata al rillevo
'nhqA non poesa rlconascersi carattore costiturionale ad una legge
ohe non sla legge formale (si trattava pella specle di un decreto-
legge) e non sia promnulgata con la formula, prescritta in questl
caal dal regio decreto 24 settembre 1931 n. 1258, che (art.2) rl-
ohlede la menzlone dell'intervenuto parere del Gran Conaigllo.

8u tutte le question! cul pud.dar luogo questa attribuzione

La Sezione, ecc. {Omissis) — Considerato che la quc.-
stione sostanziale sollevata col ricorso & la seguente: se
il regio decreto-legge 22 dicembre 1838 n. 2111, e preci-
samente 'art. & che dispone il collocamento in congedo
assoluto degli ufficiali di complemento di razza ebraica,
riguarda anche i discriminati in base all’art. 14 del de-
creto-legge 17 novembre 1938 n. 1728, che consentirebhe
invece ad essi anche la prestazmne del servizio militare
in pace ed in guerra.

La risposta negativa & fondata dal ricorrente su due
argomenti, di cui il secondo, sviluppato in udienza e cio: :

1) il decreto-legge 22 diceinbre 1938 n. 2111 non pud
esgere in contrasto con la deliberazione del Gran Consiglio
del Fascismo del 8 ottobre 1938 per la quale il servizio
militare era inibito solo agli ebrei non appartenenti alle
categorie benemerite ;

2) lo stesso decreto-legge non pud comunque essere
in contrasto ecol precedente decreto-legge 17 novemlre
1938, che & fondamentale per la difesa della razza e che
ha carattere costituzionale.

Da ¢id la conseguenza che il ripetuto decreto-legge
n. 2111 non contiene che norme di semplice atiuaziou:
che non possono non rimanere nei limiti della legge cui
si riferiscono.

Il Collegio, perd osserva preliminarmente, che se cos
fosse, sarebbe bastata la emanazione di un regolamento,
come il Governo ne aveva facoltd, in base all'art. 29
dello stesso decreto-legge 17 novembre 1938 n. 1728.
Nella emanazione, invece, di norme aventi forza legisla.
tiva & implicita la possibilita di modificare ed abrogare
quelle precedenti. A tale modificazione ed abrogazione
non poteva essere di ostacolo né la dichiarazione de! Gran
Consiglio né la precedente legge fondamentale sulla razza.
Non la prima, in quanto, come & stato altra volta affer-
mato da questo Collegio a proposito della Carta del La-
voro (decisione 1lmaggio-8 giugno 1938, n. 328), Foro it.,
Rep. 1138, voce Impiegato governativo, n. 46-47). le di-
chiarazioni del genere, hanno soltanto valore di principio
provenienti dal pid alto consesso costituzionale, invoca-
bili nei casi dubbi ed in mancanza di norme di diritto
positivo, che nella specie, invece, esistono; non la seconda,
in quanto & erroneo attribuire carattere costituzionale al
decreto-legge sulla razza 17 novembre 1938 n. 1728 non
essendo una legge formale nd contenendo la formula di
promulgazione prescritta dall’art. 2 del regio decreto 24
settembre 1931 n. 1256 e ciod 1'esplicito cenno per le
leggi costituzionali del parere espresso dal Gran Consiglio
del Fascismo, ai sensi dell’art. 12 della legge 9 dicembre
1928, n. 2693.

Da tutto cid si trae la conseguenza contraria a quella
voluta dal ricorrente che, ciod, la legge 22 dicembre 1938
n. 2111 ha regolato in modo -autonomo Iapplicazione
delle norme snlla razza nel campo militare, senza distin-
guere tra chrei discrimiuati e non discriminati. U'na con-
ferma decisiva si ha nel fatto che mentre pure in altri
campi, con altrettante leggi speciali, sono stale prescritt.
le opportune limitazioni alla attivitd degli appartenenti
alla razza ebraica, senza alcuna eccezione per i discrimni-
nati (cosi per esempio, per I'art. 8§ dello statuto del P.N.I'.
per il quale non possono essere iscritti al P.N.F. i citta-
dini italiani che, a norma delle disposizioni di legge,
sono considerati di razza ebraica) vi sono dei ecasi, in cui
della discriminazione si & tenuto, invece, conto, ma cid &
stato fatto con una speciale disposizione. Cosl per nsem-
pio per l'art. 72 del decreto-legge 9 febbraio 1939 n. 126,
che il ricorrente invoca erroneamente a sostegno della
sus tesi, i cittadini italiani di razza ebraica, che abbiano
ottenuto il provvedimento di discriminazione sono equi-
parali agli effetti della legge stessa (limitazioni alla pro-
prietd immobiliare ed alla attivitd commerciale ed indu-
striale), ai cittadini italiani non considerati di razea ebraics,

del Gran Consiglio, v. oralo studio elaboratlsslmo di BiscAR:TT]
p1 RUFFIA, Le aliribucioni del Gran Conaiglio, Milano, 1040,

" pag. 35 esegg.
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per gli art. 2 e 3 della legge 29 giugno 1939'n. 1064 ai
cittadini italiani di razza ebraioa discriminati & concesso
I'esercizio della professione di gior}]alista. medico, chi-
rurgo, farmacista, veterinario, ostetrico, .avvo'cato eco. .sh
pure con l'inscrizione in elenchi yprofessionali aggiunti e
con alcune limitazioni; per l'art. 2 della legge‘ 13 lpgh'o
1039 n. 1055, | cittadini italiani di razza ebraica discri-
minati possono ottenere il cambiamento del loro cognome
in altro che non riveli la razza ecc. ‘

Le superiori considerazioni bastano, per dimostrare
che il ricorso & infondato. o

Considerato che concorrono giuste ragioni per la com-
pensazione delle apese.

Per questi motivi, ecc.

COMMISSIONE CENTRALE PER LE IMPOSTE DIRETTE.

Decisione 15 gennaio 1940, n. 21188.

Tasse ed imposte erariaii in genere — Imposte Indi-
rette sugli alinri — Reclamo avverso avviso di ac-
certamento di veiore — Seadenza del ler:nlne_in
glorno festive — Improrogabilita (Cod. proc. civ,,
art. 43 ; R.D. L. 7 agosto 1938, n. 163!0, sulla rifor-
ma degli ordinamenti tributnri,' convertito nella legge
7 giugno 1937, n. 1016, e modificato col R. D. L. 27
ottobre 1937, n. 2013, art. 21 e 44).

La regola generale dell'art. 43 cod. proc. civ. i eaftendo
anche agli atti dei procedimenti del contenzioso tﬂb)uta-
rio con la sola eccezione disposta dall’art.. 44 del. R. D.
L. 7 agosto 1936, n. 1639 per i termini fissati dalle

oho o e iis

leggi per le imposte direfls che ‘vengono a scadere in
giorni [slYL, - pT5Togali al giorno immediatamente sue-
cessivo. (1) -

Sono, pertanto, esclusi dalla della eccezione i termini per
le imposte indiretle ¢ per le tasse. (2)

(1-2) Reclamo contro avviso dj uccertamento di valore ¢
proroyabiiita del termine scudentr in giorne lestivo.

1. — La Commissione centrale bha posto upa distinzione per
il dies ad quem con riferimento agli artt. 43 cod. proc. civ. e 44
regio decreto 7 agosto 1936, n. 1630 tra controversie riguar-
danti imposte indirette, e controversie relative ad imposte di-
rette, in base a principii al quall riteniamo di non potere ade-
rire per le ragioni che qul dl seguito verremo brevemente ad
esporre.
Ai fini della risoluzione del problema & anzitutto necessario
tener presente le norme di diritto positivo in materia, rilevando :
a) che per l'art. 21 del regio decreto 1638, n. 1639,
capov. 1°, in contrapposto al prezzi, corrispettivi e valorl dichia-
ratf, I'Ufficio & tenuto ad Indicare nell’avviso di accertamento
quel valore che I’Amministrazione ritiene di dovere attribuire a
ciascuno dei beni escludendone quelli per i quali non ritenesse
congruo il valore, prezzo o corriapettlvo dichiarato o determinato,
con avvertimento al contribuente che, ove non Intendesse ade-
rire a tale determinazione, dovra, entro il termine perentorio di
giorni trents, presentare ricorso alla Commissione distrettuale per
le imposte e che, decorso Inutilmente tale termlne, decade dal
diritto di contestare il valore notifleatogli;
b) che per V’art. 23 del regio decreto-legge 8 luglio 1937,
n. 1616, contro Poperato dell’Utficio 11 contribuente pud recla.
mare nei casi stabilitl dalle leggi d'imposta alle Commissioni
distrettuali entro il termlne di 30 giorni dalla notificazione del
provvedimento ; .
¢) cbe, inoltre, relativamente alla scadenza del termine
in giorno festivo, l'art. 44 del regio decreto 1936, n. 1639, di-
spone che tutti i termini fissati dalle leggi per le imposte di-
rette che vengono a scadere In giorni festivi sono prorogati al
giorno immediatamente successivo ;
d) che, infine, per principio d’ordine generale stahilito con
Part. 31 del regio decreto 1938, n. 1839, gono estese alle con-
troversie riguardanti le Impoate di trasferimento del benl tutte
le norme relative al procedimento dinanzj alle Commissloni am-
minlstrative delle Impoate dirette. .
Dall’esame delle norme Indicate appare chiaro :
1° che sia per leg imposte Indirette che per le imposte

LR R PR

La Commissione, eco. (Omissis) — Sulla questione
preliminare della inammissibilitad del ricorso alla Coqn'nls-
sione distrettuale per decorrenza del termine, la decisione
dei primi giudici non merita censura.

Alla regola generale contenuta nell'art. 43 90&. proc.
civ., che si estende anche agli atti dei procedimenti del
contenzioso tributario, il regio decreto-legge 7 agosto !936,
n. 1639 stabilisce una sola eccezione : per 'art. 44 i ter-

dirette {| termine di proposizione del reclamo avverso le deter-
minazioni degll Ufflel & stabilito in frenta glorni;

2° che tutti 1 termini flesati dalle leggi per le Imposte
dirette che veogono & ascadere In giorni festivi debbono ritenersi
rorogati al glorno immediatamente Buccessivo; )
F 3° infine che alle controversie riguardanti le imposte dl
trasferimento dei beni debbono ritenersi efst,?se. tulte le norme
relative al procedimento dinanzi alle Commissioni per le imposte
dirette.

1. — La Commissione centrale nella pronuncia in esame
ha basato il criterio di distinzione ai finl della proroga.biuu& )
della improrogabilitd del termine ecadente In giorno fest\'.m per
le imposte dirette e per le imposte Indirette riportandosi prin-
cipalmente al principio generale contenuto nell’art. 43 cod proc.
civ. e sostenendo l'applicabilita di tale norma agh a.ttl del pro-
cedimento del contenziogo tributario in materla di lmposu‘a In-
dirette, non ritenendo a tali atti applicabile 1l disposto dellarti-
colo 44 del reglo decreto 1036, n. 1839.

Gli argomenti addotti dalla Commissione centrale a soste-
gno della tesl del diniego di applicabilita della proroga del ter-
mine scadente in giorno festivo per i reclami relativi alle impo-

indirette sono i seguenti:

e a) estensione della norma genemle‘ax art. 43 cod. proc.
elv. a tutti gli atti del procedimento .* *hutario con eccezione
unica per | termini per 1» imnoste-2cheuls wis. .

~-+aneNto collettivo .ad. ing-uirette ; indier le impo-

b) impossibilitA di potere colmare la lacuna +dj E‘i}hlf’gl‘
ste Indirette con il riferimento alla sostanziale volonta “‘"-el s‘i
slatore essendosi intebzionalmente mantenuto il principlo ex arui-
colo 43 cod. proc. civ. per gli atti relativi alle Imposte indirette
ed alle tasse per compiere gll Uffici del registro le loro f nzioni
— #cbbene con orario limitato — anche nei glornl festivi, con
possibilitd, quindi, pel contribuente, di presentare gli atti agli
Uffiei in qualunque giorno.

III. — A tali argomenti & dato opporre :

Al primo. Norme ed istituti del processo comune possouo
con criteri prudenziali e con accorgimentl opportuni applicarst
ed adattarsi al processo tributario tenendo in ogni caso ben di
mira la necessitd imprescindibile di evitare ogni possibile con-
trasto con il fecnicismo di tale proceseo (1} e sempre, beninteso,
a condizione che nella legge speciale non eslatano norme auto-
rlzzanti — sia pure indirettamente — il ricorso & prineipii dalla
legge apeciale affermati, specie se dirette ad encomiabile attua-
glone di uniformifd nel contenzioso tributaric.

Ora, pel caso di specie, & dato affermare che I'estensione
della proroga di tutti i termini fissati dalle leggi sulle imposte
dirette e scadenti in giorni festivi al giorno immediatamente suc-
cessivo appare pienamente ammissibile per le controversie riguar-
danti le imposte indirette sugli affari.

Autorizza tale estensione la norma ez art. 31 regio decreto
1936, n. 1639, che & di carattere generale e di portata assai ampia
nel campo del contenzioso tributario. 1 art. 31 capov. 3° testual.
mente difatti, dispone che ssono estese alle controversie riguar-
danti le imposte di trasferimento dei beni tutte le altre norme
relative al procedimento davanti alle Commissioni amministra-
tive delle imposte direttes. Ora se non pud revocarsi in dubhio
ed & anzi piu che evidente che i termini nel diritto processuale
comune e nel diritto processuale tributario costituiscono parte
eagenziale del procedimento, non si pud fare a meno di ricono-
acere che la proroga del termine che viene a scadere in giorno
festivo, per il combinato disposto degli artt. 44 o 31 capov. 3o
del regio decreto 1038, dove riteners] pienamente applicabile alle
controversie riguardanti le imposte indirette sugli affar (2).

Il rimedio straordinario della
In Dir. e pratica trib., 1937, 184
L’intervendo in causa nel processo tributario, In Riv. frib., 1939, 465 ;
Sulla applicabilita dell’istitulo della perenzione nel processo iridutario,
in Riv. @i dir. pubbl., 1938, 705 ; L'islituto dell’opposizione di terzo nel
pracesso tributario, in Riv, . di dir. fin,, 1939, I, 227,

(21 STADRWINT 1., Aceerfamento e conlenzioso (ribulario, Roma,
1938, p. 90; COrECO G., Tempestivitd ed infempestiviia nella preseniy-
zione e nella trasmissione dei ricorsi agli Uglicl Ananziari, in.Dir. e pra-

(1) V. in proposito 1 nostrd serltti:
revocazione nel processo tributario,

tica (rib., 1939, 122. Pel caso di trusmissione dl reclame a mezzo del
servizio postajle v. Comm. dlstrett,. Rossuno, 14 giugno 1938, Temi



